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A szdzadeldtdl a szdzadvégig

»Segitsd meg, Isten,

Uj s uj lovat

MAI CSODAK... Mennyi van beléliik? Gépko-
csi, televizi6, szamitégép, rakéta... Horvath Jéanos
1910-ben tanulmanyt irt, Ady, s a legijabb lira ci-
men. Véleménye szerint Ady erkolcsi felfogasa el-
itélends, kolté6i ereje azonban meggy6z6! Valahogy
ma is hasonlé az irodalom megitélése. Az irodalmi,
a mivészeti teljesitmények jobbak, mint maga a mi-
vészeti kozélet, hallottam itt-ott. Hetvenhét év telt
el Horvath Janos tanulméanyidnak megjelenése ota.
Vilaghaboruk, rezsimek, kizsdkményolé osztdlyok
multak el, a gondolkodasunk mégis ilyen konzerva-
tiv volna? Nem, nem, mert ellenpéldaként ott van
a Jaszi Oszkar szerkesztette Huszadik Szazad 1919.
augusztus elsejei szama, benne Ady és a magyar jo-
v6é cimmel Jaszi maradandé értékd irdsa: hiség
a koltohoz — ez a sommazata. Igazat adok Fejér
Gézanak: az irdnta tanusitott h{iség nem csak for-
radalmisaga miatt illeti meg a szaztiz éve sziiletett
Adyt, hanem azért, mert a ,teremtés végsé értékei-
re figyelmeztetett”, nem merevedett sébalvannya
mindennapi csoddk el6tt.

fgy vagyunk ma! Gyakran megmerevediink min-
dennapi csodak el6tt, és késébb ocsudunk fel; az
id6 szekere ugyancsak elrobogott mellettiink, és mi
kisérletet sem tettiink, hogy felkapaszkodjunk reaja.
Atkozni fognak benniinket az utédaink mulasztésa-
ink miatt. Emberalkotta falvak néptelenednek el
varosokba zsufolédnak a lakék, patinas hazakat don-
tiink romba, mert az a tévhit munkal benniink, hogy
az idé velink kezd6dott, a. teljes életet megélni
elottiink nem probalta senki. Tudom, teljes létbiz-
tonsaghan élnek e kisebb régiéban az emberek, de
fenyegetd atomernyd alatt. Mit mondana Ady, vagy
Jaszi? Bizonyosan az 0szinte széval valaszolna.

Van hova visszanyulnunk, igaz, 6szinte széért, per-
sze csak akkor, ha taljutunk a dogmén: a vilig ve-
liink kezd6dott, a kiméletlen igazsagot csak mi mon-
dottuk ki. Korantsem igy van ez.

Adyro6l kozszajon forgott, hogy henyélt, elitta a
pénzét, nék hoédolatat fogadta (koznapi csoda volt,

errdl beszéltek széltében-hosszdban) — ma is igy
van ez, zommel, kérem, az irodalom-csindlok eseté-
ben —, (arra azonban igen kevesen figyeltek 1906 és

1907 kozott, hogy egy esztendé leforgasa alatt 230
oldal ujsagcikket kiildott a Budapesti Naplénak az a
részeges alak Parizsb6l. Ekkora teljesitményre volt
képes ez a lump frater. Es még miket irt, és ho-
gyan... ma mar szinte hihetetlen, hogy annak ide-
jén ilyen cikkeket kozolt egy ujsdg; minisztereket,
hatalmassagokat tamadott meg. Hol vannak mar
azok a fenségek, azok a koznapi csoddk... és Ady
mégis eleven és lebilincselé; minden bizonnyal azért.
mert a Budapesti Naplé parizsi tudésitéja mindun-
talan a kultira, a magyar viszonyok szornyd elma-
radottsagat érzékelte. Igen, a viszonyokrél, az em-
ber és ember kozti kapcsolatokrol beszélt Ady —
ezekrdl sz6l mindmaig! E téren nemhogy tartoza-
sunk van, hanem még mindig lemaraddasunk. A mai
csoddk kozt az ,elébbre és tovabb” szent kihivasra
adott valasz helyett poéteselekvéseinkkel amitjuk ma-
gunkat. Nem u4j, s Uj lovat kériink, hogy a révid ma
fortelmein tuljussunk, inkabb letaborozunk, mint a
nomadok: éliink a mai csoddaknak: auténak, televi-
zi6nak, italnak, haznak, mikozben csalddaink szét-
hullanak, a dolgok kapecsolatainkat dologiasitjak.

— Ady torténelmi és kolt6i jelentGsége egyenld
érték — vélekedett Féja Géza pontosan szdz eszten-
dével Ady sziiletése utan, és igy folytatta: ,,Ady tor-
ténelmi mellverést és katarzist kivdn tolink” Elég-
gé erések és méltok vagyunk erre? — hangzik az
onmarcangolé kérdése. A vélaszom az, hogy se er6-
sek, se mélték nem vagyunk, mert nemzedékeket
hagytunk ugy felnéni, hogy a valésag hamis maésat
szortuk a fejiikre, akar a forradalom, akar a szocia-
lizmus, akar Ady Endre iriigyén. Megalkottunk uj

ij lovaddal
A régi, hi Gira-keldt,
Hogy s6-bilvinnyd

ne merevedjek
Mai csodik elétt.”
— Ady —

csoddkat, tdvozitettilk Oket, és iinnepeltiik magun-
kat ,megérkezett gyanént”. Csoda-e, ha becsapott-
nak érezziik magunkat, az igazi Ady szellemi tornya
alatt?

Mi a torténelmi leckét megtanulva, a jové terem-
t6 részeseiként, ,h( utra-kel6k” akartunk lenni, 4m
az utunkon torlaszokat taldltunk, Gj s Gj lovat sem
adott senki, mert az Istent gyakorta szdmizték errél
a bolygoérél, teremtd fiait némasagra karhoztattik.

Miel6tt felszisszenne barki, sietek, megnyugtatvan:
én nem a keresztény istenre godolok, nem a keresz-
ten meghalt fidra, hanem azokra, akik utnak fog-
tdk fe] az életiiket, miként Ady, a henye, iszéakos,
gondolkodé poéta, az élet teljességének bilivdoletében
él6 ember.

Ez a blivilet vonzotta Adyhoz a fiatal Lukécs
Gyorgyot, és dobbenetes koztiik az azonossdg a va-
16sag birtokldsdban. Melyik az igazi Lukécs? — kér-
dezik: az idealista, a korai, a messzianisztikus forra-
dalmar marxista, avagy a késén rendszerszervezd,
aki a sztdlini személyi kultusz utdn a mai, huszadik
szdzadi Marxhoz kivant eljutni? Zrre tett kisérletet
az Esztétikdban, az Ontolégidban és az Etikdban.
Melyik az igazi Ady? — kérdezik, az istenes, a for-
radalmdr, a dekadens, az utols6 nemzeti kolt6?

S 6k az élet teljességének rendezbi, az ELETE,
amelyrél Ady igy vall: ,Elet s Haldl egyiitt méren-
dék |/ s akit a nagy Nyil utja bant, /| Hadd, 6h, Uram,
szépiilten futni, /| Megérkezett gyandnt”. Lukécs sze-
rint az egyén bizonyos torténelmi helyzetekben csak
kiilonb6z6 blinok kozott valaszthat, és akkor véa-
laszt helyesen, ha alacsonyabb rend(i énjét 4ldozza
fel a magasabb rend(, az eszme oltaran. Teljes mér-
tékben igaza van EOrsi Istvdnnak, aki mindehhez
hozzéateszi: Lukécs a kisebb biln talajan &llva sem
akart kozosséget véllalni a kommunista mozgalom
onmagaval szemben elkovetett blineiért. Ezért dol-
gozta ki ugynevezett  partizinelméletét”, miszerint
a kolté — és az ideolégus — a mozgalomban nem
vezér és nem sorkatona, hanem partizén. e

Taldn ezért pusztitotta magit Ady itallal és egyéb
narkotikumokkal ?

Megerdsiti mindezt az uUgynevezett Carocci-levél-
nek az a részlete, amelyet Lukdcs avégett irt le,
hogy érzékeltesse: milyen volt Sztdlin irodalompoli-
tikdja, aki mindenaron fenn akarta tartani az idé-
zetekbdl kitliné folytonossdgot Lenin életmvével,
ekézben nemcsak a tényeket erdszakolta meg, hanem
a Jlenini szévegeket is. A legfeltinébb példa az az
1905-b6] szarmazé cikk, mellyel Lenin a legalitas 0j
koriilményei kozott rendet akart teremteni a pért-
sajtéban. Sztalin alatt ez a cikk fokozatosan a ,pér-
tossag” biblidjava valt a kultusz egész teriiletén,
mindenekel6tt az irodalomban azzal a szandékkal,
hogy az iré6t a nagy gépezet puszta csavarjava val-
toztassa.

E BUN MIATT kényszeriilt Lukécs ,partizdnnak”,
ezért kényszeriilt a mi nemzedékiink vakon tapogat-
ni a vildgban... AKki tobb adalékot kivan a bln-
lajstromhoz, olvassa végig Lukécs Carocci-levelét,
és képet kap a sztalini korszakrél.

Barmily képtelenségnek hat — a sztdlini iroda-
lompolitika és az irds elején megidézett konzerva-
tiv kritika hatdsa egy fékuszban taldlkozik: a min-
dennapi csoddk zengését tartja Udvozitének! Az
ilyen ,szellemvilag” az embereket megtéveszti, s
még ha ezerszer kindlna barki Uj s Gj lovat, a nye-
regbe sajnos nem szall f6l senki. Keserli tanulsag
ez, nagyon keseri. Végzetes mulasztds, a teljes élet
megismerésének mérhetetlen mulasztdsa. Nem hagy-
hatjuk, hogy orokké kisértsen benniinket a lemara-
das.

Varga Lajos
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